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รายงานการประชุมฝ่ายบัณฑิตศึกษา คร้ังท่ี 1/2568 
วันท่ี 13 มกราคม 2568 เวลา 13.30 - 15.30 น. ณ ห้องประชุมดิถี จึงเจริญ 

 
ผู้มาประชุม: รองศาสตราจารย์ ดร. นายแพทย์สรชัย ศรีสุมะ   หัวหน้าภาควิชา 

รองศาสตราจารย์ ดร. แพทย์หญิงเรวิกา ไชยโกมินทร์  ประธานกรรมการ 
 ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร. นายแพทย์สมพล เทพชุม  กรรมการ  

รองศาสตราจารย์ ดร. นายแพทย์นราวุฒิ ภาคาพรต  กรรมการ  
อาจารย์ ดร. แพทย์หญิงทักษอร กิตติภัสสร  กรรมการ 
ผู้ช่วยอาจารย์ ดร. แพทย์หญิงปัทมาสน์ นิติวรางกูร กรรมการ 
คุณกิตติ์ชญาห์ พงศ์วัฒนภาคิน   กรรมการ 
คุณสุนทรี มีชํานาญ     กรรมการ 
คุณนัทธินี กุลเกษ      กรรมการ 

 
เร่ิมประชุม เวลา 13.32 น. 
 
วาระที่ 1 รับรองรายงานการประชุม 

รายงานการประชุมฝ่ายบัณฑิตศึกษา ครั้งที่ 10/2567 เมื่อวันที่ 25 พฤศจิกายน 2567 ไม่มีแก้ไข 
 
วาระที่ 2 เร่ืองสืบเนื่อง 
2.1 ความคืบหน้าการจัดทำแบบฟอร์มการสอบ QE (คุณนัทธินี) 
ข้อมูลนำเสนอในที่ประชุม 

QE examination 
 
 

1. Up-to-date scientific knowledge 
☐ Factual knowledge 
☐ Understanding scientific / physiological principles 
☐ Holistic / systemic perspective 
Conclusion ☐ Pass ☐ Inadequate ☐ Lacking 
            
            
            
            
             

 
2. Critical thinking skills 
☐ Logical reasoning without bias 
☐ Clarity of thinking 
☐ Depth of thinking 
☐ Differentiating facts vs possibilities, opinion 
Conclusion ☐ Pass ☐ Inadequate ☐ Lacking 
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3. Systematic thinking skills 
☐ Methodical thinking based on principles / known factors 
Conclusion ☐ Pass ☐ Inadequate ☐ Lacking 
            
            
            
            
             

 
4. Scientific thinking skills 
☐ Rationale of the research; relevance 
☐ Identifying research questions; asking questions 
☐ Making educated predictions 
☐ Designing experiments / testing ideas 
☐ Principle of a method 
☐ Rationale for choosing a method 
Conclusion ☐ Pass ☐ Inadequate ☐ Lacking 
            
            
            
            
             

 
5. Data interpretation skills 
☐ Correct data interpretation 
☐ Drawing conclusions correctly 
Conclusion ☐ Pass ☐ Inadequate ☐ Lacking 
            
            
            
            
             

 
ข้อสรุป/ข้อเสนอแนะจากที่ประชุม 

• กรรมการสอบทำการประเมินหัวข้อย่อยที่เกี่ยวข้อง (ไม่จำเป็นต้องประเมินทุกหัวข้อย่อย) โดยแบ่งระดับการประเมิน
เป็น Adequate, Inadequate และ Absent จากนั้นสรุปผลการประเมินของหัวข้อหลักเป็น Pass หรือ Fail ทั้งนี้ 
หากมีหัวข้อย่อยใดได้รับการประเมินเป็น “Absent” หัวข้อหลักนั้นจะถูกพิจารณาว่า “Fail” ทันที  

• เกณฑ์ผ่านการสอบ QE นักศึกษาจะต้องได้รับผลการประเมิน “Pass” ในทั้ง 5 หัวข้อหลัก จึงจะถือว่าสอบผ่าน 
• กรรมการแต่ละท่านท่ีตรวจข้อสอบ paper ประเมินผลในแบบฟอร์ม 
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• เมื่อการสอบ paper เสร็จสิ้น ประธานคณะกรรมการสอบรวบรวมผลการประเมนิจากกรรมการแต่ละท่าน เพื่อนำมา
ประชุมพิจารณาและสรุปผลการประเมินเป็นเอกสารฉบับเดียว ก่อนเข้าสู่กระบวนการสอบ oral 

• หลังจากการสอบ oral เสร็จสิ้น คณะกรรมการสอบประชุมพิจารณาและสรุปผลการประเมินขั้นสุดท้าย 
มติท่ีประชุม รับทราบ และเห็นชอบ 

 
2.2 ติดตามการจัดทำ Flow การจัดการเรียนการสอนรายวิชา MAP-C (คุณกิตต์ิชญาห์) 
ข้อมูลนำเสนอในที่ประชุม 
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ข้อสรุป/ข้อเสนอแนะจากที่ประชุม 
• แก้ไขตัวสะกดจาก “ลิงค์” เป็น “ลิงก”์  
มติท่ีประชุม เห็นชอบ และให้นำเข้าท่ีประชุมคณะกรรมการบริหารภาควิชาเพ่ือรับรองต่อไป 

 
2.3 ความคืบหน้าการเปิดรายวิชา MAP-C ระดับปริญญาโท ของหลักสูตร Pi-shaped ภาคการศึกษาท่ี 2 
รายวิชา SIPS528 Research Rotation in Medical Physiology (อ.นราวุฒิ) 

• คาดว่าจะเปิดสอนได้ในช่วงต้นเดือนกุมภาพันธ์ พ.ศ. 2568 โดยจะส่งตารางสอนให้คณะกรรมการฝ่ายบัณฑิตศึกษา
พิจารณาต่อไป  

รายวิชา SIPS521 Physiological Biochemistry (อ.สรชัย) 
• กำหนดเปิดสอนในเดือนกุมภาพันธ์ พ.ศ. 2568 ทั้งนี้ ขอให้อาจารย์พิจารณาหัวข้อการสอน และขอความร่วมมือจาก

อาจารย์ใหม่ในการสอนหัวข้อใหม่ 
ข้อสรุป/ข้อเสนอแนะจากที่ประชุม 

• เสนอให้พิจารณารายชื่ออาจารย์ผู้สอนในแต่ละหัวข้อของรายวิชา SIPS521 Physiological Biochemistry ตาม
รายละเอียดในภาพด้านล่าง 

• ควรสอบถามความคิดเห็นจากอาจารย์ผู้สอนเดิม เพื่อพิจารณาว่ามีหัวข้อใดที่สามารถมอบหมายให้อาจารย์ท่านอ่ืน
รับผิดชอบการสอนแทน 
 

 



5 
 

 
 

มติท่ีประชุม รับทราบ และเห็นชอบ 
 

วาระที่ 3 เร่ืองเสนอเพ่ือพิจารณา 
3.1 การแบ่ง Module รายวิชา เพ่ือเปิดสอนสำหรับผู้ที่สนใจเรียน (อ.เรวิกา) 
ข้อสรุป/ข้อเสนอแนะจากที่ประชุม 

• เปิดรายวิชาใหม่ที่ผ ูกกับหลักสูตรระดับบัณฑิตศึกษา (MAP-C) เพื ่อให้ผ ู ้ เร ียนสามารถเก็บหน่วยกิตของ
มหาวิทยาลัยมหิดล และสามารถใช้สำหรับการเทียบโอนหน่วยกิตได้  

• ผลลัพธ์การเรียนรู ้ (Outcome) ของรายวิชาต้องสอดคล้องกับ Expected Learning Outcomes (ELO) ของ
หลักสูตรระดับบัณฑิตศึกษา 

• เสนอช่ือรายวิชาใหม่เพื่อพิจารณา ดังนี ้
o Biomedical Engineering Aspect of Physiology 
o Biomedical Engineering Laboratory Aspect of Physiology 
o Biomedical Engineering and Human Physiology 
o Fundamental Physiology with Biomedical Engineering Aspect 
o Physiology in Biomedical Engineering 

• เสนอให้ภาควิชาเชิญสถาบัน Asian Institute of Technology (AIT) และคณะวิศวกรรมศาสตร ์มหาวิทยาลัยมหดิล 
(ศาลายา) มาให้ความเห็นเกี่ยวกับแนวทางการจัดการเรียนการสอนของรายวิชา 

• เสนอให้กำหนดหน่วยกิตสำหรับรายวิชาที่เป็น Lecture จำนวน 3 หน่วยกิต 
มติท่ีประชุม เห็นชอบ  
 

3.2 ขอปรึกษาเร่ือง การเบิกค่าตอบแทนกรรมการสอบสัมภาษณ์นักศึกษา (คุณสุนทรี)  
ข้อมูลนำเสนอในที่ประชุม 
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ข้อสรุป/ข้อเสนอแนะจากที่ประชุม 

• เสนอให้มีการจ่ายค่าตอบแทนกรรมการสอบสัมภาษณ์ให้กับอาจารย์ประจำ ผู้ช่วยอาจารย์ และนักวิจัยของภาควิชา 
• ในระยะสั้น เสนอให้ใช้เงินจากบัญชีบัณฑิตศึกษาที่อยู่ในช่ือของ อ.เรวิกา และ อ.นราวุฒิ เพื่อเป็นค่าตอบแทนสำหรบั

อาจารย์ที่เข้าร่วมสัมภาษณ์แต่ไม่ได้มีชื่อแต่งตั้งเป็นกรรมการสอบ ส่วนในระยะยาว ควรพิจารณาใช้วิธีหมุนเวียน
อาจารย์ที่เข้าร่วมสัมภาษณ์ 
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มติที่ประชุม อนุมัติ ให้ดำเนินการส่งเบิกค่าตอบแทนกรรมการสอบที่เข้าร่วมสัมภาษณ์ (หลักสูตรปริญญาโท จำนวน 8 
ท่าน และหลักสูตรปริญญาเอก จำนวน 6 ท่าน) ทั้งนี้ ให้เสนอเรื่องดังกล่าวเข้าสู่การพิจารณาของที่ประชุมคณะกรรมการ
บริหารภาควิชา เพื่อกำหนดแนวทางที่เหมาะสมต่อไป 

 
วาระที่ 4 เร่ืองแจ้งเพ่ือทราบ  
4.1 การแจ้งผลการประเมินความก้าวหน้าในการทำวิทยานิพนธ์หรือสารนิพนธ์หรือการค้นคว้าอิสระ (คุณสุนทรี) 
ข้อมูลนำเสนอในที่ประชุม 
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ข้อสรุป/ข้อเสนอแนะจากที่ประชุม 
• เสนอให้ตรวจสอบระบบใหม่ก่อน หากมีการรายงานความก้าวหน้าวิทยานิพนธ์ (บฑ.42) ตามกระบวนการใหม่ที่

รายงานข้างต้น ให้ดำเนินการตามกระบวนการดังกล่าว หากไม่มีระบบใหม่ ขอให้พิจารณาเพิ่มกระบวนการภายใน
ของภาควิชา เช่น การใช้ Google Form เป็นช่องทางในการแนบไฟล์ เป็นต้น 

มติท่ีประชุม รับทราบ และเห็นชอบ 
 
วาระที่ 5 เร่ืองอ่ืน ๆ  
5.1 การรับเยี่ยมสำรวจการประกันคุณภาพการศึกษาตามเกณฑ์ AUN-QA (อ.สรชัย) 

ขอให้ส่งผลการประเมินคุณภาพการศึกษาปีที่ผ่านมา และรายงานการประเมินตนเองของหลักสูตรตามเกณฑ์ AUN-QA 
ภายในเดือนมกราคม พ.ศ. 2568 

มติท่ีประชุม รับทราบ 
 
5.2 ทบทวนการคุ้มครองข้อมูลส่วนบุคคลของฝ่ายบัณฑิตศึกษา (อ.สรชัย) 

ขอให้ผู้รับผิดชอบข้อมูลทบทวนกระบวนงานหรือกิจกรรมที่มีการประมวลผลข้อมูลส่วนบุคคล ว่ามีความสอดคล้องกับ
กระบวนงานทีเ่คยกำหนดไว้หรือไม่ หากพบว่าไม่ ควรพิจารณาปรับเปลี่ยนให้สอดคล้อง ทั้งนี้ สำนักงานภาควิชาจะดำเนินการ
ส่งไฟล์ข้อมูลเพื่อให้พิจารณาและทบทวนต่อไป 

มติท่ีประชุม รับทราบ 
 
5.3 กำหนดวันประชุมฝ่ายบัณฑิตศึกษา คร้ังท่ี 2/2568 

วันจันทร์ที่ 17 กุมภาพันธ์ 2568 เวลา 13.30 - 15.30 น.  
มติท่ีประชุม รับทราบ  
 

ปิดประชุม เวลา 15.55 น. 
 

นัทธิน ีบันทึก-พิมพ์ 
อ.ทักษอร และอ.เรวิกา ตรวจทาน 


